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1 GREC-SUD, 2016. Les effets du changement climatique sur l’agriculture et la forêt en Provence-
Alpes-Côte d’Azur. Les cahiers du GREC-PACA édités par l’Association pour l’innovation et la 
recherche au service du climat (AIR). novembre 2016. P40 
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Figure 4:Nombre d’années d’expérience agricole avant l’installation

Figure 3 :Nombre d’années d’activité des fermes enquêtées
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Figure 5 : Origine de l'installation 

 

 

 

 

 

6; 17%

12; 33%
8; 22%

10; 28%
Inférieure à 1 ha

Entre 1 ha (inclus) et 3 ha (exclus)

Entre 3 ha (inclus) et 5 ha (exclus)

Supérieure à 5 ha

11; 22%

38; 78%

Exploitante

Exploitant
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2 Surface maraîchère cultivée : est la surface disponible (en ha ou m²) pour cultiver tous les légumes 

annuellement comprenant certains espaces non cultivés (allées, bordures, passage de tracteur, passe-

pieds). Ce n’est pas la surface développée.  
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3 Le taux de mécanisation est un indicateur qui varie entre 0 et 4. La note est calculée en faisant la moyenne des 
notes de 0 à 4 caractérisant les outils de l’exploitation pour les postes suivants : travail du sol, désherbage, 
semis/plantation, préparations de plants, fertilisation, récolte, traitements, transport/manutention, 
conservation. C’est un indicateur de l’enquête Trajectoire bio (FNAB). 
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Figure 15 : Nombre de légumes produits selon le mode de 
commercialisation choisi (les points représentent les fermes 
enquêtées. Le nombre de légumes est calculé selon la méthode 
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Figure 16 : Mode de commercialisation des maraicher·ère·s en circuit court
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Figure 21 : Photo type serriste (T1) 
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Figure 24 : Photo type plein champ et 
abris (T3) 

Figure 22 : Photo type légumier/céréalier (T2) 
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Figure 27 : Photo type diversifié micro-ferme (T5.3) 

Figure 23 : Photo type diversifié capitalisé (T5.1) 

Figure 25 : Photo diversifié petit circuit court (T5.2) 

€
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Figure 24 : Proportion des différents types de systèmes maraîchers dans la région PACA et dans les 6 départements : Alpes de 
Haute Provence (04), Hautes-Alpes (05), Alpes-Maritimes (06), Bouches-du-Rhône (83), Vaucluse (84). Code couleur : bleu foncé: 
CL serristes ;vert foncé : CL plein champ/sous abris ; vert clair : CL légumier/céréalier ; orange : CC capitalisé ;  jaune : Petit CC ; 
violet : micro-ferme ;  Le nombre de maraîcher·ère·s connu·e·s, correspond au nombre connu par les conseiller·ère·s maraîchage 
des Agribio. Les autres données sont de source ORAB, 2018 (chiffres année 2017) 
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4 MIN : Marché d’Intérêt National 
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Figure 32 : Revenu agricole par heures travaillées par actif familial 
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